Beitrag von Marco Rose in den Aachener Nachrichten vom 16.7.2019 iiber die Schonheit eines Fotos Adolf Hitlers
in den Blattern des Heimat- und Geschichtsvereins Roetgen

W1e ,,schon ist ein Foto von Adolf Hitler?

VON MARCO ROSE

ROETGEN Am 12. September jahrt

sich der Einmarsch der US-ameri-
kanischen Truppen in Roetgen zum
75. Mal. Wahrend die Vorbereitun-
gen fiir das Gedenken an diesen his-
torischen Tag schon auf Hochtouren
laufen, diskutiert die Gemeinde tiber
Frinnerungskultur und die eigentlich
lingst beantwortete Frage: War das
Befreiung oder Besatzung? Ausgelost
hat die Debatte der Heimat- und Ge-
schichtsverein (HeuGeVe), derin sei-
ner Juli-Ausgabe der Mitgliederzeit-
schrift ,Roetgener Blitter” unter
der Rubrik ,Das schone Bild“ aus-
gerechnet ein Foto von Adolf Hitler
abdruckt, versehen mit dem Zusatz:
,Ein Bild mit dem, Fithrer* als schon’
zu bezeichnen, mag zwar heute po-
litisch inkorrekt sein, aber es geht ja
hier um eine Bildkategorie und nicht
um eine Person.*

,Was haben sich die Verantwort-
lichen des Vereins wohl bei dieser
Verdffentlichung gedacht? Wer fin-

‘det Gefallen an solchen tberfliissi-
gen Bildern — und warum steht vor

dem Namen des Mannsmit dex Miit-

ze nicht Despot, Diktator oder Mas-
senmorder?” Die Fragen stellt Hubert

" Hobby-Historiker gewissen Ansprii

vomVenn, Vorsitzender des Bezirks-

vereins Aachener Presse. Unterstiit-
zung erfahrt der Kabarettist durch
die Roetgener SPD-Vorsitzende Ja-
nine Koster. ,Wenn unter einer Ru-
brik, die sonst eher Postkartenmo-

tive unseres Ortes zeigt, ein Bild

Adolf Hitlers zu sehen ist, witkt das
zunichst sehr irritierend”, sagt die
Studienritin. Sie habe grundsatzlich
kein Problem mit derartigen histori-
schen Fotos. Aber: , Hier fehlt die ge-
schichtliche Einordnung komplett.
Im Gegenteil wirkt der begleiten-
de Text relativierend und verharm-
losend.“ Sie mahnt; Angesichts des
sensiblen Themas miissten ,auch

chen gerecht werden”.
Die so kritisierten Verantworth—

- chen des Vereins reagieren erbost.

, Wir fithlen uns angegriffen”, sagt
Franz Schroder, Vorsitzender des
HeuGeVe. In der Fotorubrik
gehe es um den erfolgreich
aufgeklirten Hintergrund
historischer Bilder. ,Dieses
Foto beweist, dass Adolf
Hitler 1939 tatsédchlich
die Eifel besucht
hat.“ Vereins-
geschaftsfiih-

rer Rolf Wilden, der den Text ver-

fasst hat, verteidigt sich: ,Im Sinne
der Geschichte ist das ein schones
Bild.“ Interessant sei nicht zuletzt
die Konstellation der umstehenden
Personen, die seinerzeit mit dem
Diktator die Dreildgerbachtalsper-
re besuchten - darunter Erwin von
Witzleben, spiterer Widerstands-
kiampfer des 20. Juli, und Wilhelm
Keitel, dem 1945 in Niimberg der
Prozess gemacht wurde. Wilden gibt
aber zu, dass der Name der Rubrik
in diesem Fall Missverstindnisse be-
giinstigen konne.

.Das schone Bild*
Heimatblattern. |

in den Roetgener
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,Wenn man es unbedingt will, dann
kann man es missverstehen.” Dem-
nichst werde der Verein solche Fo-
tos deshalb unter dem Titel ,Das
interessante Bild“ veroffentlichen.
Gerhard Kristan, zweiter Vorsitzen-
der des HeuGeVe, beharrt allerdings
darauf, dass der Verein historische
Fakten lediglich dokumentiere und
nicht kommentiere — dies sei Sache
von Politik und Medien.

Fiir Hubert vom Vennist daskeine
befriedigende Erklarung. Zumal der
Verein in derselben Ausgabe seiner
Blitter auch an anderen Stel-
len einen befremdlichen Ton
anschlagt. Da werden US-Sol-
datenin einer weiteren Bildun-

lich als ,Besatzer” bezeichnet.
Wihrend in einem Augenzeu-
genbericht ausfithrlich die
. Sorgen der deutschen Bevol-
kerung und der ,Parteimit-
glieder” geschildert wer-
den, ist fiir die Opfer
des Nationalso-
zialismus kein
Raum. ,Da der
Verein auch

an den Vorbe-
. reitungen der

terschrift zum Beispiel wort-

Heimat- und Geschichtsverein Roetgen provoziert mit seiner Veroffentlichung eine Diskussion. Wie war das mit der Befrelung?

Feierlichkeiten ,75 Jahre Befxelung
beteiligt ist, sollte man den HeuGe-
Ve-emn bei deren Veroffentlichun-
gen zu diesem Thema genau auf die
Finger schauen: Sonst taucht wo-
moglich héufiger das Wort ,Besat-
zer' statt Befreier’ auf”, sagt Hubert
vom Venn.

Befreiung oder Besatz(mg?

Geschiftsfiihrer Wilden dagegen
meint: ,Die alten Zeitzeugen wer-
den niemals von einer,Befreiung' re-
den.* Franz Schroeder (69) pflichtet
ihm bei. 1944 habe man in Roetgen
noch gar nichtabsehenkinnen, dass

. diestatsichlich eine Befreiung gewe-

sen sei. ,Ich bin aus heutiger Sicht
natiirlich froh, dass wir befreit wor-
den sind. Aber die direkt Betroffenen
haben das damals nichtso verstehen
konnen.“ Angriffe gegen den Verein
seien auch deshalb drgerlich, weil
sich dieser mit der Errichtung eines
Mahnmals fiir die Opfer der Kriege
auf einem eigens angekauften West-
wallgrundstiick besonders engagie-
re. Im Ubrigen sei die Zahl der Kriti-
kerim Ort {iberschaubar. ,Wirhaben
nochnieso viele Hefte verkauft wie in
diesem Monat", sagt Wilden.




Einige Leserbriefe aus den Aachener Nachrichten
als Reaktion auf den Beitrag Marco Roses

,Nur Fakten sind relevant™

Dr. Karl-Heinz Prohuber aus Aa-
chenmerkt zu dem Thema ..Befrei-

ung"” an:

Man sollte wirklich keine Diskus-
sion {iber die Diktatur des NS-Re-
gimes fithren. Wenn allerdings Hu-
bert vom Venn der Ansicht ist, die
Alliierten wéren in den Zweiten
Weltkrieg gezogen, um uns ,zu be-
freien” , dann liegt er schlicht und
einfach falsch.

Nicht aus irgendeinem Bauchge-
fiihl sollte argumentiert werden,
sondern nur-die Fakten sind re-
levant. Zum Basiswissen gehort -
auch, dass das damalige Deutsche
Reich am 11.12.1941 der USA den
Krieg erklart hat. Ohne an dieser
Stelle die Kriegsabldufe nochmals
Revue passieren zu lassen, gentigt
die Feststellung, dass die USA bzw.
die Alliierten das Ziel verfolgten,
das Deutsche Reich militarisch zu

besiegen und nicht zu befreien.
Dokumentiert wird dieser Sach-

verhalt im Dokument ,Directive '

to Commander-in-Chief of United
States Forces of Occupation Regar-
ding the Military Government of
Germany; April 1945 (JCS 1067)“ -
auch nachzulesen bei Wikipedia:
Darin heiBt es: ,Deutschland wird
nicht besetzt zum Zwecke seiner
Befreiung, sondern als ein besieg-
ter Feindstaat. Ihr Ziel ist nicht die
Unterdriickung, sondern die Be-
setzung Deutschlands, um gewisse
wichtige alliierte Absichten zu ver-
wirklichen.* :
Vielleicht sollte noch erwahnt wer-
den, dass im Rahmen der ,Be-
freiung - fiir die iiberlebenden
KZ-Gefangenen, Inhaftierten und
Zwangsarbeiter war die Besetzung
tatsichlich eine Befreiung — hun-
dertausende Frauen Opfer sexuel-
ler Gewalt wurden.

,,USASdldaten kamen als Sieger*

Dieter Hartleb aus Roetgen duBert
sichzumselben Thema.

Da setzt der Heimat- und Ge-
schichtsverein Roetgen ein Foto von
Adolf Hitler in sein Monatsheft, und
schon ist die Entriistung bei denen
groB, die meinen, nur sie alleine hat-
ten die einzig richtige Wahrheit fiir
sich gepachtet.

Der Geschichtsverein wird nun shn-
liche Fotos unter ,,Das interessante
Bild“ nicht unter ,Das schone Bild*
verffentlichen, und damit sollte es

gut sein! Die Kritik, dass man in die- |

sem Heft US —Soldaten als Besatzer,
und nicht als Befreier bezeichnet,
emport zu Recht den Geschichts-
verein! Und die Unverschamtheit ist
komplett, wenn man nun ankiin-
digt, man miisse wohl dem Verein
zukiinftig etwas mehr auf die Fin-
ger schauen. Lassen wir doch mal
die Geschichte fiir sich sprechen.

1933 wihlten in einer freien Wahl
die Deutschen 44 Prozent die NSD-
AP, als Adolf Hitler. Nur wenige ahn-
ten damals, wohin das fithren wiir-

~ de.Tn derWahl von 1938, die natiir-

lich nicht mehr frei war, gaben 99
Prozent der Deutschen dem ,Mann
mit der Miitze* die Mehrheit. Da war
es schon zu spit, denn der Krieg war
schon sicher. Dass der Mann mit

der Miitze einen an der Kappe hatte,
stellte man dann in den nachfolgen-
den Jahren erschreckt fest. Aber es
war zu spit, denn er hatte der gan-
zen Welt den Krieg erklért.

Wie kann man nun heute anneh-
men, dass sich Amerika und England
verabredete Deutschland und die
Deutschen zu befreien? Warum soll-
ten sie das tun? Sie wollten Deutsch-
Jand besiegen, ja, zu dem Zeitpunkt
vernichten! Da war ein Volk, da hat-
te sich diesen ,Fithrer* freiwillig aus-
gesucht, der tiber die ganze Welt ein

furchtbares Elend brachte. Ja, ein
Massenmorder war er! Das wissen
wir alle! Die Allijerten kamen gewiss
nicht um den Deutschen zu helfen,
sondern sie kamen, um sie zu besie-
gen und das Land zu zerschlagen! Sie
kamen schlieRlich als Sieger und Be-
satzer, und erst spiter entstand auch
die Einsicht Gott sei Dank, es dies-
mal besser zu machen als nach dem
1. Weltkrieg. Man half dem zerstor-
ten Land, und langsam kam man
wieder auf die Beine.

Es wire vermessen zu behaupten,
die Deutschen wiiren befreit wor-
den. Das wiire gerade gegeniiber un-
seren direkten Nachbarn eine ausge-
‘machte Geschichtsfilschung! Im Ge-
gensatz zu den befreiten Nachbarn,
die mit Jubel, Tanz und Blumen ihre
Befreier feierten, verkrochen sich die
Besiegten in Kellern, Ruinen und wir
Eifeler in die Walder. Von Befreiung
konnte keine Rede sein!




,;Die Alliierten wollten Deutschland nicht befreien”

Zuder Diskussionum deri Begriff
.Befreiung" schreibt Jiirgen Sie-
bertz aus Lammersdorf:

Sicher wire es seitens des Heimat-
und Geschichtsvereins Roetgen an-
gesichts der darauf zu erwartenden
Kommentare diplomatischer ge-
wesen, dem Hitler-Foto eine ande-
re Uberschrift zu geben, etwa ,Das
historische Bilddokument*. So, wie
es sich liest, kann man in Unkennt-
nis der Personlichkeiten, die die-
sen Verein fithren, ein kleines,, Ge-
schmickle® hinein interpretieren.
Aber Achtung! Eine Zuweisung von
unbescholtenen Personen, die sich

anerkanntermaRen vielfach um das

Allgemeinwohl verdient gemacht

haben, in eine braune Richtung ist

nicht nur absurd, sondern schatft
auch unnétigen Arger.

Aber ich will diesen Gedanken nicht
weiter nachgehen, sondern mich
dem eigentlichen Anlass meines Le-
serbriefes zuwenden. Es geht wie-
der einmal um das Thema ,Be-
freiung* oder ,Besetzung". Ja, der

kriegsliisterne Nazi-Terror, der viele
kriminelle Tater, Mittater, Begtins-

tiger und Begiinstigte, Juden und.

Roma/Sinti-Homosexuellenhas-
ser, stillschweigende Einverstandler
und verantwortungslose Trittbrett-
fahrer im Gepick hatte, war spates-
tens am 8. Mai 1945 zum Erliegen
gekommen.

Die Deutschen haben diesen
furchtbarsten aller Kriege vom Zaun
gebrochen, und mehr als 50 Millio-
nen Menschen (einschlieBlich Asi-
en) mussten dafiir ihr Leben lassen.

Folgerichtig ist auch, dass es schon

besonderer Anstrengungen bedurf-
te, das kriegsliisterne Deutschland
in die Knie zu zwingen.

_ Dies haben die Alliierten durch

den Abwurfvon hunderttausenden

‘Bomben iiber Deutschland wahr-

lich geschafft und schlieBlich auch
mit der ,Mutter aller Bomben* das
Ende des Krieges in Asien bewerk-
stelligt. Nach dem Sieg der Alliier-
ten erfolgte die Umerziehung des

 deutschen Volkes zur Demokratie.

Auch dies geschah nur unter Druck,

 hatten die USA doch damit gedroht,

Deutschland in einen ,Agrarstaat*
zu verwandeln (Morgenthau-Plan),
was zum Gliick nicht realisiert wur-
de. Nach Kriegsende flatterten un-
zahlige ,Persilscheine” durch das
Land. Das waren schriftliche Be-
teuerungen und Reinwaschungen
mit dem Ziel, dem Genannten kei-
ne Nazi-Vergangenheit anhéngen
zu kénnen.

Wie kann man von ,Befreiung"
sprechen, wenn der Oberbefehls-
haber der Amerikaner eindring-
lich den sich in die Normandie ein-
schiffenden US-Soldaten mit auf
den Weg gibt: ,Wir kommen nicht,
um Deutschland von sich selbst zu
befreien, sondern um es zu besie-
gen.” Und weiter: ,Gott, ich hasse
die Deutschen®. Br hat auch nicht
von der Befreiung vom Nationalso-
zialismus gesprochen, denn fiir die
Amerikaner waren alle Deutschen
Nazis. Und auferdem: Was hat das
mit ,Befreiung” zu tun, wenn man
weiR, mit welcher Brachialgewalt

die Alliierten Deutschland bombar-

dierten? Die Absicht der Amerika-
ner war, nachdem einzelne Bom-
benschlige kaum etwas am Wi-
derstandswillen der Bevolkerung
snderten, die flichendeckende
Bombardierung Deutschlands und
notfalls die Vernichtung von hun-
derttausenden erwachsenen Zivilis-
ten in Kauf zu nehmen. Auf Kinder
und alte Leute wurde dabei keiner-
lei Riicksicht genommen. '
Die Alliierten wollten Deutschland
nicht befreien. Sie wollten Deutsch-

- land ein fiir alle Mal besiegen. Fiir

Deutschland ist der 8. Mai nicht der
Tag der Befreiung, sondern der Tag
der absoluten und bedingungslo-
sen Niederlage Deutschlands. Lei-
der hat es sich schon invielen Kop-/
fen festgesetzt, dass die Alliierten
unser aller Retter seien. Im {ibertra-

~ genen Sinne haben sie, indem sie

unser Land in eine einzige Wiisten-

' landschaft bombten und vielfach

unserer Lebensgrundlage beraub-

ten, den unseligen Krieg und letzt-
endlich auch den Nationalsozialis-
mus beendet.
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,Eine Verhohnung der 55 Millionen Toten

Zudem Artikel ..Wie ,schon’ ist ein
Bild von Adolf Hitler?” von Marco
Rose schreibt Stamos Papas, Un-
ternehmer und Mitglied im Heimat-
und Geschichtsverein Roetgen:

Vorneweg: Auch ich halte die Ru-
brik ,,Das Schéne Bild“ in der letz-
ten Ausgabe der , Roetgener Blat-
ter” des HeuGeVe — genauso wie
Hubert vom Venn und Janine Kos-
ter — fiir mindestens missgliickt.
Man sollte jedoch den HeuGeVe
nicht auf das ,schone Hitlerbild“
reduzieren. Der gleiche HeuGeVe
hat zum Beispiel bei der Ausarbei-
tung der Fahrradroute ,Roetgener
Schleife” im Rahmen der , Libera-
tion Route” eine Vorlage geliefert
und 2013 den Widerstandskamp-
fer und Gewerkschafter Mathias
Wilms gewiirdigt. i
»Das Schoéne Bild“ mit Hitler hat
eine lebendige Debatte ausgelost.
Das kann man positiv sehen. Wor-
um geht es in dieser Debatte: Es
geht nicht darum, ob man Bilder
mit Hitler veroffentlichen kann,
sondern wie man sie interpretiert.
Janine Koster hat zu Recht kriti-
siert ,Hier fehlt die geschichtliche
Einordnung komplett. Im Gegen-
teil wirkt der begleitende Text rela-
tivierend und verharmlosend.“
Auch Hubert vom Venn hat voll-
kommen Recht, wenn er fragt:
»Warum steht vor dem Namen des:
Manns mit der Miitze nicht Des-
pot, Diktator oder Massenmor-
der?”
Sind Berichte von Zeitzeugen, die
Hitler ,begegnet” sind, ja womog-
lich die Hande geschiittelt haben

' von Bedeutung? Haben sie dabei
,Heil Hitler“ gerufen? Ja, die sind
von Bedeutung, um die Geschich-
te von Roetgen in der Nazidiktatur
aufzuarbeiten. ;
Wir sind aber bestimmt nicht un-
terschiedlicher Meinung, dass es

\

zu gleicher Zeit Roetgener Biirger
gegeben hat, die den Hitlerbesuch

in Roetgen wenige Monate vor Be- |

ginn des zweiten Weltkrieges nicht
mit Freude erlebt haben. Bekannt
sind der katholische Pfarrer Hei-
nen und der Gewerkschafter Ma-
thias Wilms.

Gab es mehr aktiven oder passiven
Widerstand? Bestimmt. Wer sind
die? Was haben sie gemacht? Wie

Befreier oder Besatzer? US-amerikanische Séldaten ’na'ch dem Sieg iiber die deutschen Truppen in Roetgen.

sind sie verfolgt worden? Haben
die Roetgener Nazis den Besuch
zu Propagandazwecken instru-
mentalisiert? Gibt es tiberlebende
Zwangsarbeiter die auch berich-
ten konnen?

Ein Zwangsarbeiterlager gab es ja
an der Dreilagerbachtalsperre, die
Hitler mit seinen Generélen be-
sucht haben soll.

Wie war der Nationalsozialismus

A

in Roetgen verankert? SA, SS und
NSDAP? Fiir wen war der 12. Sep-
tember 1944 Tag des Beginns der
Befreiung und fiir wen war der
12. September Tag der Besatzung
durch die amerikanische Armee?
Und heute?

Ich meine, es ist nicht nur poli-
tisch unkorrekt von ,Besatzung*
zu sprechen, sondern auch eine
Verhohnung der 55 Millionen To-

ten und des Holocausts. Im Jahre
2019 sollte jeder wissen, dass mit
der Befreiung Deutschlands die
am 12. September 1944 die in Ro-
etgen begann, auch das Ende des
Gemetzels des 2. Weltkrieges das
Ende der Konzentrationslager das
Ende der Nazidiktatur eingeldu-
tet wurde.

Ubrigens: Im Buch vom Saul K. Pa-
dover erschienen 1946 mit dem Ti-
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tel ,Liigendetektor” finden sich ge-
niigend Hinweise, dass auch die
Roetgener Biirger mehrheitlich die
Amerikanische Soldaten als Befrei-
er empfunden haben.

Ist es nicht an der Zeit, anlédsslich
der 75. Jahrfeier zur Befreiung Ro-
etgens eine neutrale Historiker-
kommission mit der Aufarbeitung
der Nazizeit in Roetgen zu beauf-
tragen?




Desinteresse an Geschichte

Konrad Scholler aus Schmidt schreibt
zu der Diskussion um den Heimat-
und Geschichtsverein Roetgen:

Angesichts der dramatischen Aus-
weitung rechtsextremen Gedan-
kenguts erscheinen mir roman-
tisierende und verharmlosende
Darstellungen der NS-Zeit nicht

nur befremdlich, sondern zuneh-
mend gefihrlich. Die Nordeifel mag
-zwar bundesweit die hochste Dich-
te an Kriegsdenkmalern beherber-
gen, Vertreter der regionalen Frin-
nerungsszene diirften aber zugleich
eine Spitzenplatz in Sachen ,Desin-
teresse an geschichtswissenschaftli-
chen Forschungsergebnissen” ein-
nehmen.

Wenn Bundesprésident Richard von
Weizsicker den ,,8. Mai 1945“ 40 Jah-
re danach einen , Tag der Befreiung“
nennt, steht diese Aussage 75 Jahre
danach in Roetgen wieder zur Dis-
position. Wenn die Beteiligung der
Wehrmacht am rassenideologischen
Vernichtungskrieg schon Ende der
90er Jahre per Wehrmachtsausstel-
lung nachgewiesen wird, gedenkt
man im Friedensmuseum Vossen-
ack weiterhin der Opfer der 116.
Panzerdivision und wiirdigt man in
Schmidt per Denkmalinschrift die
»Friedensleistungen* der Soldaten

der 89. Infanteriedivision.

Die Taten eines Ritterkreuztragers
der Luftwaffe beim Vernichtungs-
feldzug im Osten werden auf den
Webseiten des drtlichen Geschichts-
vereins herausgestellt. Bei gefiihrten
Bunkerwanderungen des Eifelver-
eins hort man wenig von der Rolle
dieser Bauwerke als Blendwerk der
NS-Propaganda, sondern mehr von
der ,logistischen Meisterleistung“
ihrer Erbauer.

Die Friedhofsbroschiire der Ge-
meinde Simmerath benennt (ledig-

- lich) Epidemien und alliierte Bom-
- benangriffe als Todesursache sowje-

tischer Kriegsgefangener, die auf der
Kriegsgriberstétte Rurberg bestat-
tet wurden. Nahrungsmangel, eisi-
ge Kalte, fehlende medizinische Ver-
sorgung, Misshandlungen, Erschie-
Bungen bleiben unerwahnt. In der
im Jahre 2012 erschienenen Publi-
kation , Erinnerungen an den Zwei-
ten Weltkrieg 1935 bis 1945 in Heim- -
bach” finden sich auch Abbildungen
von Totenzetteln Einheimischer, die
sich freiwillig zur Waffen-SS melde-
ten. Die Personalkarten verstorbe-
ner sowjetischer Soldaten in den Ge-
fangenen-AuRenkommandos Vlat-
ten und Mariawald fanden keinen
Eingang in die 6rtliche Geschichts-
schreibung.




